
В.А. Хайченко. Генеральный директор НПФ ООО «СКИБР»,  автор теории открытого 

информационного общества, член корреспондент МАЭБП,  

член Русского философского общества 

Разумные идеи 
 Уважаемый Иван Кондратьев «разумные идеи и вполне реалистичная позиция, про 

программирование сред» – это неверный путь мышления. Наша позиция и наш путь это 

личность осознающая себя частью Природы, но сформированная как сущность Социума и 

способная к активной деятельности. Вы тоже есть такая личность. Каждый из нас несёт в себе 

уникальную частичку от Природы, формируется как целое в Социуме. Но для раскрытия 

полноты себя необходимо отказаться от материалистического миропонимания, 

технократического мышления, колонизационного сознания навязанных наукой и властью.  

 Извините Иван, для меня предпочтительнее обращение к человеку через имя отчество 

фамилию, этот посыл идёт от Природы. Но в Социуме навязана западная схема кличек 

(погонял) имя-фамилия (прошу прощения за это слово «погоняло», но в нём суть коллективного 

взаимодействия людей). И человеку – имя кажется ближе. Я тоже не исключение.  

Будучи студентом Военмеха одна из работниц (муж и жена – чета Лапшиных, оба 

слесари-сантехники, обслуживали ЛДО) всегда называла меня по имени отчеству. Это задевало 

и раздражало меня: с одной стороны я был молодым парнем, а она уникальная, по сути, и 

содержанию – Ленинградка с лучшими качествами представителей этого города, блокадница. Я 

с ней боролся – но бесполезно.  

И только сейчас я понимаю, что «погоняло» имя-отчество идёт от Природы, через 

уважение отца, понимание своих корней, формирование линии Рода, они важны для Природы. 

А имя-фамилия – западный вариант «погоняла» реализуется с тем, чтобы через молодость, 

инициативу энергию, надуманную простоту – люди легко отказывались от своих родителей и 

корней. Это есть один из элементов идеологической технологии. В понимании этой сущности я 

вижу вклад в развитие Мироздания Ленинградки Лапшиной.  

 Иван Кондратьев, Вы правильно говорите о реалистичной позиции заключённой в 

программировании среды, но мыслите при этом материалистической категорией 

представленной моделью. Но в реальной жизни моделей не бывает. В реальной жизни бывают 

физические объекты, их физические свойства. Их взаимодействие рождают физические явления 

и законы. А создаются они средой из этих объектов. Эти процессы свойственны как технике, 

человеку, так и обществу.  

Явления и законы рождены отношениями физических объектов создавших данную среду 

представленную пространством и временем. Взаимодействие свойств этих объектов – 

порождает физические явления. Это есть результат среды, в которой они существуют.  

В статьях «Броневая защита невежества в реальном мире» ориентированной на человека 

и той же мысли в статье «Броневая защита систем невежества, рабства, эксплуатации 

трудящихся и потребления в реальном мире» ориентированный на социум – я хотел отразить 

сравнительную мысль проблем происходящих в развитии общества на примере развитии 

техники. Ведь законы и подходы там и там одни и те же. 

Пример эжекционной теории Войцеха О.Г. показывает путь создания летающих машин 

(подобие, фильм 5-й элемент), летающих аэродромов и многое другое. Реализация этой теории 

на практике в противовес «вихревой теории подъёмной силы» предложенной Н.Е. Жуковским 

уже сегодня позволила бы людям решить проблему перемещения, как мечтал Олег Григорьевич 

– наличием на мобильном телефоне кнопки «Т» (транспорт).  

Техническая основа этой проблемы – это автоматически управляемые эжектолёты.  По 

затратам энергии они меньше: обычного автомобиля в 2,5 раза, самолёта – в 15 раз, вертолётов 

– в 40 раз.  

 Но лидеры Социума предпочли водить общество по дебрям невежества в этой области, и 

оставить нас там, где мы есть: в среде рабства, эксплуатации, невежества и тотального 

разорения ресурсов Природы. И всё это во имя системы, где господствуют деньги и 

потребление. Но где же были мы, и все трудящиеся люди, наука…? Почему такая система 

возможна, и существует тысячи лет? 

 Дело в том, что вся эта вакханалия социума возможна при дилетантском мышлении 

трудящихся масс, которое демонстрируете Вы, уважаемый Иван Кондратьев и все мы вместе.  
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Та же самая техника технологий мировоззренческого толка в области развития 

общественных и социальных систем – удерживает человечество как источник силы у власти. 

Он вытекает из рабской эксплуатации его членов. Но это уже не сотни лет как в технике, а 

тысячи лет тупикового развития общества.  

И в основе всего этого лежат механизмы мышления человека ориентированные на 

модель. Почему в науке модель – является базовой? Да потому что – возможности труда и 

знаний человека являются ограниченными. А созданный научно-технический прогресс и 

достижения человечества – ориентированы не на коллективный поиск истины развития, а на 

коллективное потребление, того что создала Природа, и что преобразуют люди своим трудом 

во имя интересов власти и управления. При этом цели природы и смысл жизни как явления и 

законы – не рассматриваются. Люди используются как элементы для наживы власть имущих. 

Делается это с помощью систем денег существующих в динамике эффективного 

перемолота природных ресурсов в отходы. Вот и всё! Какой же выход? Выход в созидательном 

труде, в преобразовании умственного труда под управлением коллективного разума – в 

источник энергии позволяющий питать устойчивое развитие.  

Что же предлагает РИО? Отказаться от механизмов линейного мышления человека как 

материальной сущности. От того, что создано в сознании системой власти и мирового 

господства. Они подчинили себе науку, превратили её в свою служанку. И сделано это на 

долговременной основе денег, власти, раздачи лицензий на мелкое господство, включая 

лицензии на убийство непокорных и несогласных с системой. В этом суть техник и технологий 

современного управления на всех уровнях, включая, как говорит Забродоцкий Юрий 

Николаевич, «управление субъектами хозяйствования с субъективным государственным 

предпочтением и управление самим развитием». Эта позиция – ложна по одной причине: что 

детали и сущность сказанного – это процессные структуры. Они бестелесны и существуют во 

времени. управление – это всего лишь динамика процессов труда и знаний, которая 

преобразуется в структуры пространства.  

Наша позиция заключается в замене модели реальным физическим объектом, который 

имитируется умственным трудом и визуализируется как реальный с помощью средств ВТ. На 

первом этапе разработок в ВПК СССР – это были КП. КП рассматривается как реальное 

изделие новой техники, а именно как бесконечное множество бесконечных множеств по 

каждому из параметров. Все параметры не числа, а физические объекты, включая 

характеристики, свойства. Каждый физический параметр – это нормативы, регламенты 

процедуры которые реализуются одновременно через среду. Они позволяют разделять 

умственный труд разных специалистов, накапливать в среде знаний, а затем всё это 

визуализируется и выступает  универсальным интерфейсом труда для всех людей. 

Один физический объект – реализуется через шесть систем имитационного 

моделирования (СИМ). Поэтому среда работает не как техническая система выполняющая 

работу, а как система знаний, умения, опыта. Всё что знает человек, то "знает" машина. Это 

техника «утилизации» знаний множества людей, а затем автоматизированное их 

преобразование в информационную инфраструктуру с последующим созданием техник 

автоматизации производительных сил: изначально на уровне одного лица во времени, затем 

коллективов и общества в целом. Но это маленькая толика умственного труда.  

А таких систем 9. Четыре из них представляют область практики, четыре – теорию. Одни 

представляются формой, другие содержанием. Причём форма и содержание связаны между 

собой механизмами рычажных весов. И на всех этих этапах изначально может использоваться 

не сами объекты, элементарные фигуры их представляющие, а единая мера. Такой мерой 

является тройка ортогональных векторов очерчивающая область третьей степени. Советские 

учёные Бартини Р.Л. и Кузнецов Побиск обозначили эту меру как телесность обозначенную 

формулой: L
±3

T
±3

, где структура пространства L – это телесный мир, а Т – это бестелесный мир. 

Это та сущность реального мира, которая выражается с помощью структур пространства и 

процессов. А по факту рассматривается не сам физический объект, а его векторное обозначение 

(векторный куб).  

Векторный куб раскрывает единство телесного и бестелесного миров (L
±3

T
±3

) есть 

матрица-универсальная мера. Она включает ту «явь» из которой будет создан в будущем 

физический объект. Особенность этой матрицы – является то, что она не содержит физического 

объекта, как такового. Это просто место (чемодан), где «хранится» элемент сущности этого 
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объекта. А далее идёт прямой счёт его количества. Это примерно как деление клеток: одна – на 

две; две – на 4 и т.д.  

В этом случае математика выступает как количественная характеристика природной 

сущности объекта. А сам объект, его физика и геометрия «проявляются» в соотношении 

природы физических величин – «вытекающих» из этого «счёта» . И в этом суть математики. 

Именно в этом случае вся математика с позиций Природы и Мироздания сводится к 

математической формуле знака умножить. Где сам знак умножить (х) – означает объём, а его 

математическая формула – счёт в объёме. При этом природа физических величин: длины; 

площади; объёма – представлена количеством универсальных мер (векторных кубов в 

трёхмерной области L
±3

T
±3

). В этой формуле знак «+» означает телесность (материальность), а 

знак «-» – бестелесность (это частотная характеристика изменения телесности).  

С этих позиций математика это не то, что придумали люди. А математика прямой счёт 

количества сущности (универсальных мер) из чего создаётся физический объект. Далее в дело 

вступает природа структуры – а это уже физика объекта. Его природа и создаёт само изделие 

новой техники с его параметрами, свойствами. Это изделие по факту и есть процессы 

пространственно-временных преобразований, суть которых труд, знания. 

Эту позицию сложно понимать с помощью существующей техники «модель-машина». 

Но если отказаться от технократического мышления и перейти не технику информационной 

среды, из которой "произрастает" само изделие новой техники – мы увидим путь имитации 

объективной реальности с помощью умственного труда и его визуализации как объективной 

реальности.  Именно в этом подходе в полной мере раскрывается понимание коллективного 

труда, разума, материализации интеллекта – как ресурса умственного труда преобразованного в 

новый вид орудий труда предназначенных для автоматизации не технологий и техник труда, а 

для автоматизации производительных сил общества, его систем и механизмов. И важным в этих 

процессах труда являются целевые функции. Они преобразуются в параметры, характеристики, 

свойства физического объекта и в сам объект. Этот подход позволяет считать не сочетаемое и 

складывать это несочетаемое между собой, например: руб., мм., кг...  

И это очень даже возможно потому что мы имеем в наличии достигнутый результат, 

хотя не как физический, а как визуализированная имитация реальности. А это значит – мы 

имеем цену этого результата, полный контроль и учёт со стороны трудящихся данного единого 

процесса участвовавших в создании этого результата.  И это элементарно просто: стоит назвать 

перечень параметров как система выдаст вам конструкцию изделия в которой каждая деталь и 

узел будет раскрыта по этим параметрам в числовом значении. И важно то, что в этих 

образованиях изделия (компьютерных прототипах) формируются инфраструктуры, 

производственные циклы и т.д. включая отношения простые и сложные. 

Охватить это логикой технократического мышления сложно. Но это элементарно просто 

представляется визуализированным объектом. Он имитирует реальный объект, вклад каждого в 

этом объект, включая успех, потери и даже судьбы людей. Вы видите: красоту; мощь; 

характеристики, свойства изделия. А за всем этим стоят люди, судьбы, их труд, энергия, 

целеустремлённость, коллективный труд, разум. И всё это проявляется условиями и 

возможностями необходимыми для самореализации личности и саморазвития общества. Они 

раскрываются на принципах взаимосвязанности, взаимозависимости и взаимообусловленности. 

А это так, потому что физические объекты существуют в пространстве, а процессы их 

создающие – существуют во времени. Вот как-то так. 

Но ключом понимания этих процессов и их реализации – является умственный труд. И 

его нужно дополнительно финансировать отдельной строкой, создавая специальный фонд 

интеллектуального развития (ФИР) личности. Где ФИР – это стоимость умственного труда 

трудящихся преобразованного в специальную среду знаний, материализованного интеллекта, 

интеллектуально-информационной инфраструктуры, в орудия труда автоматизирующие 

производительные силы общества, социальных систем и механизмов. Строка заработной платы, 

функционирующая в современной системе учёта, расчётов вместе с экономикой и социологией 

общества их обеспечивающей включая экономическую науку – это ничтожно маленькая 

пылинка по отношению к стоимости ФИР (умственному труду и коллективному разуму). 

С уважением,  

Хайченко Владимир Алексеевич, Координационный Совет проекта СТКС, тема «Перспектива», 

Россия,  Москва, 12.01.2019г. 
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