
Механизм мышления, уровень знаний и развития 

(диалог с профессором Андреем Георгиевичем Теслиновым) 

Уважаемый Андрей Георгиевич, спасибо за письмо, за Вашу реализацию себя в этом 

мире на благо трудящегося народа, за желание взаимодействовать с другими позициями с 

целью реализации своей Миссии перед  Природой, а не только в частных интересах социума.  

Приглашение на третью научно-практическую конференцию школы концептуального 

анализа и проектирования систем организационного управления в рамках Никаноровских 

чтений мне прислал Большаков Борис Евгеньевич – руководитель Школы устойчивого 

развития, университет природы общества и человека Дубна, идеи которой мы разделяем.  

Мне очень понравилась позиция слияниях двух школ, Никанорова и устойчивого 

развития, происходившая на Президиуме РАН. Это был круглый научно-практический стол. 

Тема "Интеллектуальные возможности для устойчивого развития на Евразийском 

пространстве", 15.06.2017г. Москва, Ленинский проспект д.32а. Там был представлен мой 

доклад и выступление: «Стратегия, концепция и технологии опережающего развития с 

позиций практики и науки» (с ним можно познакомиться по ссылке названного доклада). 

Я принадлежу к Школе Ленинградского Военмеха, далее к плеяде Конструкторов ВПК 

СССР, и далее к инициативной Академической науке России. Той науке, сущность которой: 

истина; знания и Русская Научная Школа Русского Космизма. Именно это направление 

устойчивого развития раскрыли Подолинский, Бартини, Кузнецов и продолжает вести его 

Большаков Борис Евгеньевич.  

Почему так? Почему путь энергетических оценок, информации, знаний, умственного 

труда, и эту школу я считаю верной? Да потому что это направление базируется на сущность 

энергетических затрат, включая умственный труд и информацию. Далее через структуры 

пространства и время с помощью информации и умственного труда – создаётся форма и 

содержание физических структур (телесный мир/материальный). А через эти технологии и 

подход мы уже попадаем в бестелесный мир, а именно в те процессные структуры и системы, 

которые создают названный телесный мир, включая его понимание и изучение. Телесный или 

материальный мир – это есть одна из форм энергий физического поля – бестелесного мира.  

Именно этот практический путь, путь Главного конструктора реализовывался нами при 

создании военных образцов новой техники. Этот путь показывает очень хорошее слияние 

практики и науки. Оно подтверждено единством физических изделий новой техники с 

информацией об этой технике, и с умственным трудом – на основе чего осуществляются все 

виды работ. Созданная техника представляется умственным трудом миллионов людей и 

визуализирована через имитацию названных физических изделий новой техники.  При этом 

сходимость физического изделия и его визуализированных компьютерных прототипов очень 

высока. И она высока настолько, что профессиональные эксперты не могли отличить 

информацию с физического объекта и с её визуализированной имитации. 

Отказавшись от технократического подхода и понимания, отказавшись от 

традиционных моделей принятых в науке, мы вышли на технологии среды. Так впервые в 

Мире – в СССР были созданы основы технологий СКИБР. Они и сегодня остаются вне зоны 

знаний мировой общественности. С их помощью через умственный труд мы вышли на 

понимание двух видов товарной продукции. Эта продукция имеет информационную 

сущность, а именно: умственный труд, опыт и информацию – которые визуализируются как 

реальные физические объекты и ничем от них не отличаются. Их можно фотографировать с 

экрана монитора, делать видео, чертежи, расчёты и т.д. Отличие заключается в том, что эти 

изделия физически не существуют. Они существуют в форме замысла человека. И созданный 

интеллектуальный ресурс – позволяет воспроизводить эти изделия как форму (визуализация) и 

как содержание. Это сущность этих изделий и систем их воспроизводящих – как реальных.  

В этом случае мы избавляемся от линейной логики причинно-следственных законов 

принятых в науке и моделей их отражающих. Мы отказались от ограниченных моделей, и 

вышли на множественность физического объекта представленного через информационность 
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физических параметров и характеристик, включая единство формы и содержания. Это 

структурированный умственный труд, через информацию имитирующий физику объекта. 

С этих позиций и знаний я считаю, что человек – имеет две сущности. Он 

одновременно принадлежит двум системам: Природе и Социуму, а именно: 

1 – это форма; 2 – сущность. 

Форма человека очевидна и зрима. А вот сущность (содержание) остаётся вне доступа 

сознания не только для окружающих людей, но и для самого человека. Именно поэтому в 

течение жизни человек формирует свою личину и представляется с её помощью окружающим. 

Однако Природа диктует каждому, чтобы тот осознал, кто он есть на самом деле и что есть его 

сущность? С позиций Социума человек формирует своё положение, карьерные достижения, 

примеряет на себя разного рода регалии: чины; должность; положения; своего рода рясу… 

А по существу есть две сущности идентифицируемые: 1. тело как его воспринимают 

окружающие и сам человек; 2. его сущность – то, что человек представляет собой по природе. 

Сущность – это и есть Душа человека, или то безтелесное энергоинформационное квантовое 

поле через которое Мироздание проявляется в многообразиях людей и личностей, 

формируемых под воздействием Социума. Но что есть социум с позиций Мироздания? 

Часто личность не имеет ни малейшей возможности проявиться, так как отсутствуют 

соответствующие условия и возможности. Ибо силы, реализованные в социуме, ведут людей 

по ложным путям, и мало того, они жёстко внедрили в научное мировоззрение ложные 

базовые понятия и определения. Они превращают научное мировоззрение в механизм 

эксплуатации одних слоёв общества – другими эксплуататорскими классами, которых малое 

число, но их кланы сильны, а механизмы социальной иерархии и деньги позволяют 

удерживать трудящиеся массы в невежестве, включая науку и власть.  

Таким примером с моей точки зрения – является тема НЕКАНОРОВСКИХ ЧТЕНИЙ 

«Школа концептуального анализа и проектирования систем организационного управления», 

которая развивается, по словам Теслинова А.Г., около 50 лет. С позиций теории «деталей» и 

практики надо ответить на вопросы: кто будет управлять? Кем? И как? Какое положение 

будут занимать эти люди в обществе? И какой вклад управленцы будут вносить в общество? И 

главное: логика красивых слов названия «Концептуальный анализ и проектирование систем 

организационного управления» не содержит физической реализации сказанного и не имеет 

функционала реализации работ в реальном времени, начиная с сегодняшнего дня. 50 лет эта 

Школа работает, а где её результаты? Что физически получено от этой Школы?  

Со своей позиции и уровня знаний, я считаю, что это ложный подход. Он 

технократический и ориентированный на колонизационное устройство сознания – а это 

неправильно. Где в организме человека или в Природе скрыта «школа концептуального 

анализа и проектирования систем организационного управления», и  главное управление кем, 

чем, как это происходит, кто делает и в чьих интересах? Вопросов множество.  

С позиций технологий среды, системы и объективной реальности – управление, каким 

бы оно не было, это не правильно. Вопрос не в управлении. Вопрос в том социальном 

механизме, системе и физической его структуре которые преобразуюсь из телесного в 

безтелесное и обратно (из материи в энергию и из энергии в материю) – становятся  

сущностью Социума. При этом Социум должен решать разные задачи Мироздания. Но это 

будет не власть, не верхушка Социума, повелевающая во имя своих интересов, что 

свойственно современному обществу. Эти задачи можно решить только с позиций 

коллективного разума и труда («Порабощённая Россия и величие её граждан»).  

И самое страшное в этом то, что «управляет» эта позиция на принципах паразитизма.  

А механизмы используемые при этом – это угнетение одних людей другими, и достигаются 

эти цели за счёт перемолота ресурсов Природы и Судеб человеческих, причем делается это в 

корыстных интересах сил Мирового господства и лиц иерархической системы социума, 

которые получают от своих «господ» «лицензию» на паразитарное существо действий. Это 

превосходство одних людей за счёт эксплуатации масс или даже их убийства. Именно это 

происходит в Мире. К этим же технологиям относятся технологии «проектирования 
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организационного управления», так как не имеют под собой практической отдачи для людей 

труда, но обслуживают интересы групп людей их реализующих.  

Чтобы слова стали очевидными и понятными они должны быть выражены через 

физическую сущность названного управления. Отсюда вопрос к Вам Андрей Георгиевич – 

если работы Школы концептуального проектирования систем организационного управления, 

развиваются около 50 лет, то как в текущем времени они обеспечивают достойные условия, 

возможности и жизнь сотрудников, их реализующих? Что они дали окружающим людям, 

народу? И в чём физически проявился их результат? Пока я вижу, что уровень Ваших знаний 

не высок и не соответствует нуждам и величию Русского народа именно по рамкам социума, 

так как ориентирован на технократический уровень разработок, на реализацию проблем 

потребления и на колонизационное сознание. Народу же нужен уровень глубинных 

мирозданческих знаний. Такой уровень чтобы умственный труд миллиардов людей 

превращался в информационную инфраструктуру общества, а через неё в орудия труда 

автоматизирующие производительные силы общества на уровне информации.  

Что может дать предложение о концептуальном управлении? Как можно управлять, 

сознанием людей, суть которого устройство Мироздания? Это должны быть управленцы, 

поставленные над Мирозданием. Пока они повелевают только людьми. Это напоминает слова 

«хочу быть владычицей морскою». И какой вклад этих управленцев в физический результат?  

С позиций же теории открытого информационного общества России, автором которой 

являюсь я – системы управления это неполное и ложное понятие. Проблема науки сегодня как 

показала практика и жизнь – это ложные базовые понятия и определения, внедрённые в 

научное мировоззрение. Они верны только лишь частично. И фундаментальная задача Науки – 

создать эту элементную базу, чтобы люди могли профессионально повышать свой уровень 

знаний для реализации собственных предназначения и миссии, а не быть винтиками в 

социальных структурах решающих задачи потребления. И тем более – чтобы ими кто-то 

концептуально управлял даже исходя из благих побуждений. Это неправильно.  

Вместо систем управления любых типов, классов – должны быть системы и механизмы 

САМОРАЗВИТИЯ. А это значит, что на принципах: взаимосвязанности; взаимозависимости и 

взаимообусловленности между материальными и информационными сущностями – должны 

внедряться системы и механизмы: самоорганизации; самоуправления; самообеспечения 

(самофинансирования). При этом под информацией мы понимаем не сведения и данные…, 

которые правдивы частично, а под информацией мы понимаем «Сущность объективной 

реальности и физического объекта». Так как если информация – не сущность, то это всегда 

будет ложь, любо чьи-то чужие интересы. Но народам и Природе они будут чужды.  

Именно в этом мы видим инфраструктуру будущего общества как целостного 

организма обладающего разумом и являющегося субъектом Мироздания. Основа этого 

Субъекта, это: коллективный разум, и труд всего человечества преобразуемые в специальные 

виды орудий труда. Они позволят автоматизировать производительные силы общества. А 

создаваться эти орудия труда будут на специальной интеллектуально-информационной 

инфраструктуре общества. Эта инфраструктура – будет ничем иным – как материализованным 

интеллектом трудящихся масс. И это будут труд и знания. Они будут иметь форму частной 

собственности.  По объёму, стоимости, значению – это и будет коллективный разум. И он в 

будущем позволит создать социальный РАЗУМ. А именно – ту субстанцию, к которой 

стремится Вселенский Разум и Разумная Вселенская Система – создавшие Мироздание, 

включая человечество. Место правителям и деньгам там не будет. Это будут системы, труд 

масс, их нравственность, духовность, самореализация во имя целей и задач Мироздания. 

Именно поэтому на Вашу конференция я заявил тему «Информационное общество – 

это стратегия и путь создания систем социального разума в структурах Мироздания».  

С уважением,  

Хайченко Владимир Алексеевич, автор теории открытого информационного 

общества России, 09.09.2017г, Москва, Россия. 
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