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Хайченко В.А. Ложь и истина Академических Наук 

Уважаемый Борис Георгиевич, Ваша позиция об истинности наук, и вообще Ваша 

целеустремлённость к истине мне импонирует. Однако у каждого из нас своя позиция, свой 

опыт, своё понимание и мироощущение. Хотелось бы объединить усилия. 

С моей точки зрения – я вынужден отказаться от той социальной составляющей, что 

двигает науку через людей занимаемых определённые иерархические положения в социуме, 

так как эти люди умышленно отделяются от своей содержательной сути и действуют в 

интересах тех лиц, которые их «благословили» на свои, не ратные «дела». Потому как эти 

дела – есть установка и интересы паразитарных лиц, а не интересы Природы, истины, знаний 

и целей устойчивого развития.  

Именно так наука и цивилизация – вышла на создание сверх секретного Центра 

знаний, созданного исторически в рамках кланов Древнегреческого Жречества. Именно этот 

центр узурпировал знания – и ведёт человечество по пути войн, кризисов, рабства поместив 

каждого человека в пучину: безысходности; безвыходности трагического ужаса. Люди 

вынуждены бороться друг с другом за истину, а все вместе с Природой за благополучие. И 

всё это ради призрачного и ложного выживания, навязанных Злом технологий потребления.  

Впервые в истории в рамках Социалистического развития был создан второй Центр 

Знаний и Культуры (ЦЗК) – это альтернатива первому. Проявляется он в людях. Именно, 

человек – это, прежде всего, носитель сущности мироздания. Она управляет всем, включая 

обменные процессы организма. Я поддерживаю позицию Прудниковой Елены Анатольевны 

по этому вопросу. Школа ЦЗК проявлена в эгрегорной сущности КОБ (К.П. Петров). В этом 

суть разумной вселенской системы (РВС). Согласно теории открытого информационного 

общества, её   суть – материализованный интеллект или автоматизация производительных 

сил общества. Эта техника осознана в СССР и обоснована инициативной Наукой России. 

Она на много порядков опережает уровень паразитарного подхода,  в котором удерживается 

человечество с помощью исторически мощного «лохотрона» основанного на массовом 

невежестве, прежде всего – это учёные. ЦЗК формирует себя в людях. Это уровень 

двойственной сущности материи. Её вторая часть энергоэфирная, в то время как первая 

материальная. И законы у них разные, науке чуждые и не всеми людьми приемлемые.  

Их мы начали осознавать, когда с помощью информации через визуализацию 

умственного труда создавали полный аналог физического изделия в виде формы и 

содержания. Где форма – это часть пространства. Она представлена на компьютере как 

реальное изделие, в то время когда его реально нет. Оно из головы: замысел превращается в 

визуализированную форму. И настолько визуальную форму, что с учётом достижений и 

опыта – ничем не отличается от будущего изделия новой техники. Получив форму как 

продукт умственного труда, мы осознали механизм визуализации умственного труда. Это 

частотная характеристика этой формы. Ведь форма – это всегда результат процессов её 

создавших. И прежде всего – это умственный труд. Он сформирован знаниями и опытом. 

И этот этап мы прошли в ВПК СССР. Он был настолько результативен, что 

артиллерийский снаряд специального назначения (тема «Клещевина», «Перфоратор»)  

сфотографированный из экрана компьютера – опытные эксперты ГРАУ принимали фото, 

сделанное с натуры. А были это всего лишь – 80-е годы прошлого столетия. И современная 

официальная Наука, и её «хозяйка» – общественно-политическая мысль Запада и Европы не 
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в состоянии даже осознать, что такое материализованный интеллект позволяющий на уровне 

информации и умственного труда воспроизводить объективную реальность превращая этот 

ресурс в орудия труда увеличивающий энергетический бюджет Природы. А человека она 

возводит в ранг исполнителя целей и задач Мироздания. Именно об этом речь и об этом 

песня. И она в личностях, а не в науке и в научном мировоззрении.  И суть личностей в этом 

случае – это сущность Мироздания. Возможно, именно она проявляется в Ноосфере 

Вернадского и нитевидной материи и энергии Родионова Б.У. Ведь мозг оперирует не 

информацией, а потоками энергии (эфира) суть и смысл которого нам не известны. 

Информация, являясь сущностью объекта, базируется на носителях волны. Волны  

воспринимаются «датчиками» чувств (зрение, слух, вкус, обоняние, ощущение).  

Пройдя путь Школ главного конструктора ВПК СССР, когда каждое дело, мысль и 

слово – должны были превращаться в изделие новой техники, нам удалось понять роль 

Прикладной науки и её место среди людей в Социуме, в технике и технологиях. Идя по 

этому пути, мы осознали, что такое экономика, политика, идеология, мировоззрение – как 

техника развития и управление – и не только устойчивым развитием, а главное – людьми во 

имя решения их главных целей и задач предписанных РВС.  

И беда здесь в том, что это управление подчинено паразитарной сути «лидеров», 

подчинивших себе: науку; научное мировоззрение. Они создали социальную архитектуру и 

институт президентства. Это машина и её менеджеры-операторы Сил мирового господства. 

Они реализовали политику потребительства, рабской сути общества и удерживают его.  

Борис Георгиевич, я не согласен с позицией, когда Вы делите науки на: экономику, 

социологию, политологию … и говорите, что они могут быть ложными; а вот математику, 

физику, биологию… так это нет. Я считаю ложным тот факт – когда вообще допустимо такое 

деление. Дело в том, что наука сама по себе не бывает – её всегда делают люди. И вопрос кто 

эти люди? какой идеологической установке и мировоззрению они подчинены?  

Я сторонник Бартини и Побиска Кузнецова «В каждой науке ровно столько Науки, 

сколько в ней математики». Дело в том, что большинство наук – создаются как «грядки» 

лиц, – которые с них «кормятся» и только. А это категорически неправильно, и всегда ложно.  

Я же опираюсь не только на социальную сторону развития наук, но и на личность, 

которая через среду социума способна создавать силу развития – нужную Природе. Дело в 

том, что каждый человек, это, прежде всего – носитель содержательной сущности Природы. 

И он человек должен выступать от имени Природы, в её интересах. Именно это я и делаю. 

Приоритеты паразитарных «лидеров» и их эксплуататорская сущность меня мало 

интересует. Меня интересует истина и прежде всего на уровне глубинных знаний для 

каждого трудящегося человека, способного самореализоваться в интересах саморазвития 

общества, в его социальных структурах.  

Именно через это понимание и позицию мы вышли на единство технологий: 

технического; экономического; политического; идеологического и мировоззренческого 

толка. И это закон «Пирамиды». Только в этом случае можно надеяться на создание 

коллективного разума и материализацию интеллекта в соответствующей среде знаний, в 

орудиях труда позволяющих автоматизировать не только технику и технологии, а 

производительные силы общества. Для этой цели существуют соответствующие технологии 

среды СКИБР созданные в ВПК СССР. Их мало кто понимает, но они могут накапливать 

интеллектуальный ресурс в форме структурных механизмов  преобразования умственного 
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труда. Его суть – источник энергии. Он  увеличивает энергетический бюджет Природы. Для 

этой цели созданы люди. Они единственная сила Природы способная решать эту задачу. 

В чём же заключается ложь и истина Академической науки? Конечно же, в людях 

власти и их интересах. Именно они формируют базовые понятия, и определения. Именно  с 

их помощью – людям предлагается выбрать истину из двух вариантов лжи: в большом и 

малом. Причём в этих вариантах выбора правды не бывает вообще. Правда, скрыта в третьем 

подходе. Она в интересах организаторов данной идеологии и мировоззрения. Примеры: 

1. Информация – понятия сведения, данные… - ограничены – следовательно, это ложь. 

Информация – это сущность объективной реальности. Ибо носителем 

информации – являются физические объекты и реальность, а не академики, люди..  

2.  Материализм, идеализм – истина не там и не там, а в интересах лиц власти.  

3. Общество по определению – это всё что угодно, только не механизм распределения 

ответственности и защита интересов его членов с целью решения задач потребления 

и высвобождение личностей для решения целей и задач Мироздания. 

Этот список можно продолжать бесконечно. Он хорошо вскрывается позицией 

информационного общества. Его суть – общественная собственность на физические ресурсы 

и частная собственность на материализованный интеллект. Причём этот интеллект есть 

источник энергии. Он призван пополнять энергетический бюджет Природы. Поэтому ему 

нужна персональная ответственность того человека, кто выполнил эту работу, вложил себя и 

знания в инструмент необходимый людям, для их созидательной деятельности.  

Причём эта ответственность будет проноситься через века, через Род той или иной 

личности, через его Родину. Это так потому, что этот труд и знания, реализованные в 

орудиях труда которые будут использовать все люди минуя пространство и время. Их суть – 

автоматизация производительных сил общества и их коллективный характер использования 

проявляется через визуализацию объективной реальности.  

 

С уважением,  

 Хайченко Владимир Алексеевич, автор теории открытого информационного 

общества, Генеральный директор НПФ СКИБР, проект СТКС, тема «Перспектива» 

Россия, Москва, 20.02.2018 года. 
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