
Буераки знаний и информации 

Уважаемый Эдуард Олегович, на мой взгляд, Вы абсолютно не правы. Я подхожу с 

позиций ТИО (но Вы с этой техникой, похоже, незнакомы: http://www.skibr.ru/img/opr/TIO.htm). 

У Вас своя позиция, но она ложная так как ложно наше научное мировоззрение. А 

ложно оно своей ограниченностью и скрытых в этой системе интересах исторических 

"лидеров". Доказательством справедливости моих слов – является несправедливое 

мироустройство и паразитарное общество в котором мы живём. Оно является чисто 

потребительским, хотя обязано быть самодостаточным и созидательным.  

Но что такое созидание в рамках нашего предназначения – мы не имеем понятия? 

Вы скажете, в свойственной Вам манере, что это я не имею – а  Вы "особенный" со своей 

большой историей. Я в это верю, история у Вас есть и даже завидная. Но с моей точки 

зрения – Вы дилетант. И я от Вас в этом плане ушёл не далеко, хотя у меня три базовых 

уровня понимания: школа главного конструктора и прикладная наука; опыт инициативной 

академической науки; философское мировоззрение. А за ними стоят три типа технологий: 

среды, системы, теории. Но поднявшись на эту высоту – я чётко вижу другие масштабы. И 

в этих масштабах глубина  знаний настолько огромна, что потребуются возможности и 

ресурсы миллиардов трудящихся населения планеты и сотни лет. А у нас этого нет. Нас 

разделили на пастыря и баранов, на "элиту" и люмпенов и ещё бог знает на кого. И это 

серьёзные технологии эксплуатации и паразитизма. 

Создавая самые мощные и могучие изделия военной техники, которые и сейчас 

вызывают уважение (включая спецбоеприпасы) – я чётко понимаю, что любой 

технический уровень – это "детский лепет" по сравнению с технологиями идеологического 

и мировоззренческого толка. Но именно их мы сумели сформировать и вынести из 

Советского периода развития. И именно по понятиям этих технологий Вы несведущи.  

Вы, как и все мы – заточены под технократическое мышление и колонизационное 

сознание. Но каждый человек, есть частичка Природы и Мироздания. И каждый человек 

наделён своей миссией и предназначением. Но подавляющее большинство – от 

рождения до смерти даже понять этого не в состоянии, так как мы элементарные дети "и 

писаем в пелёнки Природы". Но среди нас есть и более взрослые "особи" – именно они 

приняли решения позиции "кукушки" – выбросить всех из "гнезда".  

Обидно то, что техника, НТП и наш примитивный уровень развития – позволяет им 

это делать. Плюс ко всему, мы дилетанты, вольно или невольно подыгрываем им в их 

преступлениях. Как это получается? Например, мы часто слышим "лихие 90-е", причём с 

телевизора, от видных учёных, президентов, простых людей. Что это такое? ТИО – 

оценивает это как элементы технологий идеологии.  

Она формулирует детали и требует на них ответа. Тогда у меня к этим людям 

возникает сразу вопрос – а если Вас лично, Ваших детей, жену, мать... – будут пытать 

утюгами, вставлять паяльники, резать на лапшу, отрезать головы, переполнят кладбища.. 

– что Вы скажете тогда? Вольно или невольно будете превозносить эти события, и то 

время – поэтическими сравнениями-эпитетами – типа лихость 90-х. Или им нужно дать 

адекватную оценку. В этом случае, Природа однозначно спрашивает и требует 

конкретный ответ – кто ты такой(ая) в этом случае? Ответ очевиден, особенно для наших 

предков. За такое они осуждали конкретно и любого.  

Наши родители были другими, и к ним и их поколению – я  отношусь с трепетом и 

гордостью – несмотря на всё что было. Дело в том, что это было их время: хорошее оно 
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или плохое не нам судить. Особенно если это играет на интересы преступного мира 

несправедливого мироустройства, на пособничество бандитам, на интересы 

собственного мнимого величия. Из этого же рода Ваше высказывание про "командиров" и 

"комиссаров" – и  про то, "что, как будто всем известно, что это было у них и как...".  

Я уже Вам говорил – моя позиция в отношении к таким высказываниям 

категорична: либо это "дурак – и не знает что творит" либо провокатор-преступник – 

третьего не дано. Ведь человек это детище Природы и одновременно продукт социума. И 

не каждый готов положить свою жизнь на выполнение своей миссии. В истории есть 

примеры: есть Джордано Бруно (https://ru.wikipedia.org/wiki/Джордано_Бруно), Александр 

Матросов (https://ru.wikipedia.org/wiki/Матросов,_Александр_Матвеевич). Но больше таких 

которые соглашаясь скажут - "и всё таки они вертится" (https://ru.wikipedia.org/wiki/И_всё-

таки_она_вертится!).  

Возможно это так и надо, не знаю, но знаю одно – уровень Мировоззренческих 

технологий на четыре порядка выше уровня технико-технологического. И поэтому мы 

обязаны защищать интересы Природы и Мироздания даже ценой своей жизни. Ведь за 

природой Ваша семья, Род, Родина будущее цивилизации. Именно за это погибали 

миллионы граждан СССР в Великой Отечественной Войне. А Родина и цивилизация у нас 

одна на всех. И она в опасности. Ведь современная инквизиция куда страшнее той 

средневековой Римской католической.   

Современная инквизиция – это мировой институт президентства – где все они 

менеджеры "золотого тельца" палачи своих народов и стран. А механизмы их 

жертвоприношений и церемониалы реального времени – ужасны. Это трагедии, войны, 

терроризм и прочее… – причём часто с постановочной трансляцией на весь мир с 

хорошей режиссурой и съёмочной техникой. Именно поэтому я спрашиваю Вас, как и 

очень часть спрашиваю себя, кто Вы, уважаемый Эдуард Олегович? 

А теперь кратко по технике дела: по вопросу гипотенуза – диагональ – диаметр. Вы 

говорите: "...Но прямой угол получается при разрезе любого прямоугольника. И все-

таки гипотенуза треугольника и диагональ прямоугольника -- разные функции 

(дополнение и деление), хотя они и тождественны друг другу. Тем более, различны 

диаметр круга..." 

Дело в том, что гипотенуза – это и есть разрезанный прямоугольник по диагонали. 

А прямоугольник будет прямоугольником только в том случае – если его вершины лежат 

на окружности. Именно поэтому – диагональ прямоугольника – есть диаметр круга. А 

гипотенуза – это раздвоенная диагональ (гипотенуза получается через процесс). И по-

другому быть не может.  

Если Вы будете следовать конкретике и физическому воплощению сказанного – Вы 

поймёте, чтобы получить физический объект надо выполнить ряд процессов. А процессы 

– это структуры времени (бестелесные). Они создают физический объект, но в нём их 

нет. Ведь они принадлежат разным системам: физическая – ПРОСТРАНСТВУ, 

процессная (бестелесная) – ВРЕМЕНИ. Где процессная стриктура – это и есть частотная 

характеристика процессов создания физического объекта, так как это и есть действия по 

изготовлению объекта.  

Решить эту задачу с помощью алгоритмических и функциональных подходов 

невозможно. Алгоритму необходима одноуровневая задача и заданные ограничения. А 

связать между собой разнородные задачи, разных уровней, систем и технологий 

невозможно. Для этого нужна другая техника, другие подходы, знания. И такая техника 
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есть среда и система структуризации информации. Базируется она на теории Графов, 

теории Множество, теории информационного общества, которыми Вы похоже не 

владеете.  

По жизни мне доводилось создавать системы автоматизированного контроля 

блоков радиоаппаратуры, например "видеологарифмический усилитель для бомб с 

лазерной подсветкой". Эти задачи решаются с помощью трёх теорий: графов, множеств, 

микропрограммных автоматов Баранова. В нашем случае ничего не меняется – техника 

работ, информации, знаний – одна и та же, только уровни разные и системы всегда 

двойственные, а именно – телесные и бестелесные.  

Бартини Р.Л. построил свою универсальную LT-систему на аксиоме 

ортогональности телесного и бестелесного – и  это есть две стороны прямоугольника, 

законом для которого является круг. И это ничто иное – как теорема Пифагора 

выведенная на философский уровень. А если Вы отрешитесь от пустословия и обратите 

свой взор на физику дела – то Вы увидите, чтобы построить два вектора (стороны 

прямоугольника) – надо выполнить работы по диагонали и по кругу, суть которого 

диаметр. А это энергетические затраты. А без них достойно дело – сделать нельзя. Всё 

надо знать, уметь, понимать – в этом суть нашей платы Природе, наша самореализация. 

Вы заблуждаетесь, когда идёте по буеракам истории с мерами шага и прочего. 

Природа ни к "шагу, весу семян, меридиану" отношения не имеет. Это дела социума и 

техника его исторического развития. Природа же имеет то разнообразие материальных 

сущностей которые она имеет. И мера для всего этого единственная – это единица. А 

единица имеет основание. И это основание – равно двум. Аналог этого радиус и диаметр. 

Где диаметр единичная мера, а радиус основание. И он может принимать любое 

направление из множества бесконечных множеств.  

Именно отсюда формируется природа длины, природа площади, природа объёма. 

Именно в этом суть единой меры при счёте количества природных сущностей, а именно 

того что имеет количество, и того что имеет качество, а также всю схемотехнику развития 

и переходов одного качества в другое. Однако изменение любой физической сущности 

требует параметра времени (бестелесности) или процесса. Отсюда – все наши дела – это 

не только наши познания, это повторение физической сущности либо природы, либо – 

результатов Социума, но уже по законам Природы. И в этом разница.  

А именно разница в том, что мы следуем технике саморазвития, хотя и применяем 

опыт всех, включая управленцев, власть, учёных и т.д. Отличие в том, что их труд как и 

труд всех остальных выражен виртуально в образе физического изделия. А этот образ 

есть компьютерный прототип реального изделия, и он же есть программа 

автоматизированного производства и одновременно с этим программа 

автоматизированного управления, учёта и контроля. И как говорил В.И. Ленин – учёт и 

контроль со стороны трудящегося класса – это и есть социализм. И суть всех названных 

преобразований: телесного в бестелесное и наоборот это мощность, или как я условно 

называл "энергия" затрат на физический и умственный труд, на оценку физического 

ресурса и ресурса интеллектуального. 

 

С уважением,  

Хайченко Владимир Алексеевич 


