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Социальные шоры позиций личности и Мироздание 
 

Уважаемый Жан Викторович Котов, от всей души благодарю Вас за письмо-

напутствие, за сильную команду, собранную под своѐ крыло: Беркли; Фихте; Маха; 

Ленина; Ильенкова; Маркса; Энгельса, Спинозы; Канта; Гегеля.  

Спасибо за высокий внутренний потенциал, хотя с моей точки зрения, он унижен 

(искажѐн) позицией сознания вызванной приверженностью к незыблемости Социума и его 

атрибутов: науки, научного мировоззрения, полярных позиций философского 

материализма и философского идеализма.  

Ваше письмо включает в себе много полезного и поучительного, поэтому оно  

опубликовано под названием «Размышления о вечном, о ничтожности индивида». 

Ведь оно ставит вопросы и обозначает области работ, позволяет их осознавать. И 

действительно «Таинственность» Р. Гамзатова, от сути Природы – здесь определяющая. 

Однако есть вопросы и позиция с которыми я согласиться не могу, не смотря на 

столь представительную команду выдающихся лиц, философов, и что самое важное – 

мощную психологическую установку и организационную основу, которые подлежат 

изучению с позиций результата (материализма), хотя и являются по своей структуре и 

содержанию – всего лишь процессными структурами (временем), тем бестелесным миром 

далѐким от материализма и техникой отношений между людьми.  

Вы отнесли меня в область субъективного идеализма, а себя – мировоззренческого 

материализма. Конечно – это Ваше право. Но это не означает, что окажет влияние на мою 

позицию. Прежде всего, я инженер-конструктор, и считаю, что слова, дело и мысли 

должны заканчиваться физической сущностью (объектом). Если это не так, то это либо 

ложная позиция, либо далѐкая перспектива. Информация для меня – это всегда сущность 

объективной реальности. И если это не так, то это всегда ЛОЖЬ или незнания.  

По факту, Ваше письмо – хорошая риторика, не ведущая к результату. Именно 

поэтому я предпочитаю наличие системы, в которой бы данная информация через 

умственный труд и среду преобразовывалась в информационный ресурс и в 

материализованный интеллект из которых можно формировать орудия труда нового типа, 

а именно – те что будут автоматизировать производительные силы общества и отношения 

людей. Любые слова и мысли в итоге должны «транслироваться» в простые действия 

(кому, что делать) из которых получится в будущем результат. Иначе, даже хорошая 

риторика будь она красивой и безукоризненной – бессмысленна.  

Например, задаю элементарно простой вопрос связанный с доказательством 

истины на физическом уровне. Если взять за истину теорему Пифагора то задача такая: 

возьмите два квадрата катетов, разрежьте их по гипотенузе (два реза) и сложите квадрат 

гипотенузы (это результат). Задача обратная: возьмите квадрат гипотенузы разрежьте его 

по катетам (4 реза) и сложите из них два квадрата катетов. Это что, субъективный 

идеализм? Или это знания, работа – которые позволят реальные действия превратить в 

изделие новой техники? в развитый уровень научно-технического прогресса? А для того 

чтобы это реализовать необходимы: коллективный труд и разум. И они должны быть 

материализованы в интеллектуальный ресурс физического свойства! Так это что, 

субъективный идеализм? Возможно ли на уровне знаний, коллективного труда и разума – 

умственный труд превращать в имитацию физического объекта? С моей точки зрения – да 

Коллективный разум и труд могут быть эффективным исключительно в области 

умственного труда, но при этом труд и знания должны не только превращаться в изделия 

новой техники. Прежде всего, они должны формировать среду материализованного 

интеллекта, которая будет имитировать и визуально воспроизводить объективную 
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реальность, и та не будет отличаться от физической реальности. И при этом как Вы 

считаете – как будет работать принцип первичности изделия, или принцип первичности 

того умственного труда, знаний и т.д. которые создали данное изделие новой техники?  

Отсюда следует, что принцип первичности материи (материализм) и принцип 

первичности сознания (идеализм) – это не совершенство уровня развития и наших знаний, 

некомпетентность лиц трактующих эти уровни, и только. Почему это так? Да потому что 

труд этих людей никак не проявлен к той объективной реальности, о которой они говорят. 

Вы считаете себя материалистом, а материю первичной – но при этом каким 

телесным инструментом Вы воспользовались? Это не телесная структура, а некоторая 

линия силы противоположных мировоззренческих позиций и она не является 

материальной. Это всего лишь процессная структура времени – суть бестелесного мира.  

Что «знает» Природа о материализме, и что она «знает» об идеализме? Это всѐ 

надумано лицами в их интересах. А принцип линейности и отрицания – то, или это? Это и 

есть ложный принцип и наша некомпетентность как продукта той системы, которая нас 

формирует на социальном уровне. Механизм такого мышления не  пригоден для анализа и 

труда в многосложном мире, запутанном который ты видишь вокруг себя. При этом от 

тебя «скрыт» многомиллионный опыт развития Мироздания: когда всѐ недоступно; и 

история при этом периодически переписывается. Как бы Вы не старались, человеку при  

жизни не удастся освоить и использовать созданный потенциал предыдущего развития, 

если он не будет материализован и представлен орудиями труда категории интеллекта.  

А обвинение человека «…позволяющего себе судить о сознании, не потрудившись 

изучить то, что люди изучают уже тысячи лет, то, что им в этой области известно и 

понятно не изучив ни Спинозы, ни Канта, ни Гегеля, ни Маркса, ни Энгельса – такой 

человек вполне заслуживает той оценки, которую дал Маху-философу Ленин» - является 

не корректным. И он, механизм обвинений (суждений) – не материалистического толка, 

так как это всего лишь процессная, а не физическая структура. Направлена она на 

унижение личности с применением, высоких имѐн и хорошо поставленной риторики с 

прямыми ссылками на личности и историю. При этом «говорящий» вежливо 

самоустраняется от ответственности за им сказанное. По факту эти люди об этом ничего 

не говорили и ничего не знают. Они не знали Вас, меня. Но это говорит личность, 

относящая себя к материалистической философии, и использует при этом процессные 

временные структуры призванные не на создание материальных ценностей, а воздействие 

на психику человека. Это есть ложный посыл и нематериалистический подход.  

Что же предлагаю я, (с вашей точки зрения субъективный идеалист)? Я предлагаю 

позицию и понимание преобразования умственного труда в соответствующую среду, 

интеллектуально-информационную инфраструктуру трудового процесса. Это, прежде 

всего, орудия труда позволяющие автоматизировать производительные силы общества 

объединяя прошлое, настоящее и будущее в единую взаимосвязанную, взаимозависимую 

и взаимообусловленную структурированную систему-среду. Она с помощью человеко-

машинной социальной системы может быть реализована как условия и возможности для 

самореализации личности в будущем используя ранее реализованный умственный труд.  

А линейный механизм противопоставлений да-нет (который используете Вы и 

Ваша команда): материализм-идеализм; социализм-коммунизм; плановая экономка-

рыночная и т.д. Он не корректен, так как реальная жизнь сложна, множественна, 

многообразна, взаимосвязана, взаимозависима, взаимообусловлена через пространство и 

время, когда процессы превращаются в физический объект (время – в пространство). 

Дело в том, что в подходе названных «да и нет» истины нет не в одном из 

предложенных элементов. Оба эти полюса ложные. Истина в третьем, а именно в 

интересах тех лиц,  кто формируют данную мировоззренческую и идеологическую 

позицию на уровне Центра культуры и знаний. А в человеческой практике этот Центр 

единственный. И это жѐсткая монополия, закрытая и сверхсекретная. Корни этого центра 

знаний и культуры лежат в Древнегреческом Жречестве и уходят корнями глубоко в низ.  



Альтернатива этому центру знаний была сделана в эпоху Социалистического 

строительства. Здесь впервые история не случайно собрала таких личностей: как В.И. 

Ленин с его платформой К. Маркс, Ф. Энгельс с их теоретической основой, далее это И.В. 

Сталин, Л.П. Берия с их уклоном в практику. Сюда же можно отнести и Вашего учителя 

Э. Ильенкова и миллионы людей эпохи социализма включая Вас, меня, коллег.  

Впервые в истории человечества трудящийся человек под эгидой Социализма был 

косвенно допущен в святая-святых – понимание «Центра Культуры и Знаний» – суть 

которого природная сущность человека, его цель и смысл жизни. В этой области знаний я 

поддерживаю позицию Прудниковой Елены Анатольевны. Это Ленинградка с позицией 

личности понимающей свою миссию и предназначение данные ей Природой. На этой 

основе она оценивает происходящее, навязываемое правящими силами мирового 

господства и их системой, удерживающей развитие на пути потребления, паразитизма и 

рабства, которое было рождено на заре формирования основ социума.  

Позиция «горе-философов» дуального мышления по принципу «да-нет» (то-это), 

когда трудящимся массам предлагают сделать выбор истины из двух предложенных 

позиций лжи – никак не перекликается не с целями, задачами, и смыслом жизни человека. 

А также не имеет ничего общего с интересами Природы, с глубинными Мирозданческими 

знаниями трудящихся масс которые должны создать социум – как систему развития 

Разума. Такой Разум создаѐт Мироздание на материальной, органической основе. Его суть 

– качество  рождаемых цивилизаций – к одной из них принадлежим и мы.  

Уважаемый Жан Викторович, логика вычленения философии как структуры 

бестелесного мира, отречѐнного от мира материального – это ущербная логика. 

Вы говорите «… в философии речь идет вовсе не только (и даже не столько) об [39] 

отношении индивидуального сознания «ко всему остальному», а главным образом об 

отношении общественного (совместно и последовательно исторически 

осуществляемого миллионами мыслящих мозгов) сознания – сознания вообще – к миру 

вне его». А теперь посмотрите с позиции «деталей» на сказанную мысль и еѐ 

логику: речь идѐт о сознании индивида и сознании вообще – к миру, вне его. Но 

это всего лишь процессные структуры. Эти процессы принадлежат времени и 

существуют исключительно – как сущность бестелесного мира в процессах.  

В итоге они преобразуются в материальные объекты и их свойства – то, что 

Вы называете принципом первичности материи. Это позиция равносильна тому, 

что например танк Т-34 является первичным – а всѐ что его создало – это всего 

лишь глубокий субъективный идеализм? А теперь скажите – что философия это 

другое! Она не имеет отношения к практике жизни, что-то высокое и далѐкое?! 

Кошкин М.И. – тоже, возможно не знал и не читал Спинозу, Канта, Гегеля, 

не писал научных трактатов  – ведь он и его соратники днѐм и ночью трудились, 

не зная отдыха и покоя. И отдали они свои жизни во имя будущего и своей 

самореализации, их природной сути и содержания. И они это сделали. 

Невозможно каждому человеку в свой короткий век – каждый раз сначала 

познавать всю многомиллиардную историю развития Мироздания, включая 

базовые вехи собственной цивилизации и признанных ею гениев.  

Но если посмотреть глубоко по смыслу и существу дела – то всегда можно 

найти даже в самых именитых людях – несостоятельность. Например: 

уравнение Бернулли – оно опираются не на природу физики, а на математику; 

Жуковский – когда до настоящего времени ведущие учѐные не понимают что 

такое физическая природа аэродинамики, и до сегодняшнего дня отсутствуют 

эжектолѐты Войцеха О.Г. и т.д. Всѐ это ведѐт Науку (с большой буквы) по 

непролазным дебрям невежества, лишѐнного материальной основы. Наука и 
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научное мировоззрение, если они истинны, не должны служить интересам 

отдельных лиц, определяющих (знающих и опирающихся) мировоззрение.  

Истинная наука должна быть способной имитировать и визуализировать 

объективную реальность с помощью знаний, умственного труда людей, 

компетентности каждого человека, его глубинных знаний – что в итоге ведѐт к 

самореализации каждой личности, и саморазвитию общества в целом на 

принципах: самоорганизации; самоуправления и самообеспечения.  

А вместо этого – Вы как материалист – предлагаете некоторые нравственные 

«журения», вместо того чтобы предложить условия и возможности 

наработанные человечеством за многие тысячелетия путѐм превращения их 

умственного труда в информационную среду – на основании чего можно 

создавать качественно новый вид источника энергии. Ведь человек – это 

единственная сила Природы, способная свой умственный труд, знания, 

компетентность… – превращать в источник энергии – подобие: Солнечной 

энергии; преобразованию органики в нефть; газ…, как это делает Природа. 

А современные учѐные отравленные техникой потребления и подмены 

ценностей школами Запада и Востока даже не понимают что такое 

материализованный интеллект? Не знают как коллективный разум и труд может 

стать названными орудиями труда автоматизирующими производительные 

силы общества. Не знают, как объединить в единое целое: прошлое; настоящее; 

будущее, и как превратить этот ресурс в среду возможностей и условий. В такой 

среде человек способен будет уже при этой жизни понять и реализовать 

собственную миссию данную ему Природой и Мирозданием. Это главное.   

Уважаемый Жан Викторович, Вы говорите, что в статьях не представлена 

моя личность, говорите словами Сократа «Говори, чтоб я увидел кто ты». Да, 

возможно я не умею «говорить» так, чтобы окружающие видели кто я. Но моя 

задача в том, чтобы люди видели не меня, а то, что я говорю. Ибо в данном 

случае важны не мы, а то что рождает вечность. И это, наверное, элемент 

субъективного идеализма. И если мы обратимся к природе материи (еѐ физике) 

– то мы увидим что всѐ написанное, и сказанное даже в мыслях – часто люди 

читающие, подключившись к данному информационному каналу – «видят» не 

только эмоциональное состояние автора, но и в образах «реальной 

визуализации» могут видеть реальный мир. Это объекты и события – о чѐм 

«говорят» мысли и «рукописи». Именно в этом кроется «секрет» понятия, что 

«рукописи не горят». Это секреты Таинства, о чѐм говорит Расул Гамзатов. А по 

факту материализма – это бестелесный мир материи, который «сопровождает» 

мир телесный – как электрическое поле сопровождает магнитное, и есть единое. 

Я открыт целиком и полностью. Все мои биометрические данные в 

открытом доступе. Обладая накопленным опытом практики и науки, знаниями – 

я просто выступаю от имени Природы, работаю в еѐ интересах. Я не учѐный, но 

мы с коллегами «делаем» Науку с большой буквы применив для этого опыт, 

научно-технический задел и потенциал, созданные в СССР многомиллионной 

массой трудящихся и Школами Главных конструкторов (практикой).  

Меня больше интересует не личность и гений – а трудящиеся массы, та 

среда и условия в которой они могут самореализоваться, завершить 

предназначенные для них процессы реализации миссии и предназначения. А 



личность и гений – это такой же рядовой труженик успеха Природы, как и все 

остальные. Ибо гениев без трудящихся не бывает, как не бывает урожая без 

плодородной почвы. Любая личность и гений – в природном цикле тоже всегда 

становятся элементом плодородия почвы. Именно поэтому важна не личность – 

а цель и смысл развития, и главное таинство Природы, что надо и можно 

познать только с помощью коллективного разума, труда, и по законам Природы. 

Используемые Вами приѐмы в мой адрес,  что «ухватив Бога за бороду» вы 

получили истину в последней инстанции, то для Вас закрыты некоторые 

перспективы дальнейшего развития – для меня это «пустышка», ничто. Цель 

этого высказывания я расцениваю, как влияние на сознание и «развод». Моя 

мать говорила «… каждый волен говорить и делать то, что ему угодно, но 

никогда не позволяй никому влиять на себя и свою позицию… А такая позиция – 

это прежде всего любовь как механизм самореализации…». И она права. 

Почему любовь – а не что-то ещѐ? Пример мать: ценой своей жизни она даѐт и 

обеспечивает жизнь своему ребѐнку. И это правильно. Это прообраз комиссара, 

в то время как отец – прообраз командира.  

И мои Родители, семьи, Род и Родина – для меня святое. Это есть 

материальная основа, но создаѐтся она сущностью бестелесного мира. Суть 

такого мира – это процессы пространственно-временного преобразования. Их 

итог – физический объект и материальный мир. В области социума – это 

изделия новой техники и научно-технический прогресс. Их суть – таинство 

бесконечности, что и представляет собой каждый физический объект.  

А наука объект подменяет моделями. И в этом еѐ ложь и техника невежества 

навязанная человечеству и людям, в частности, которые брошены в пропасть 

скрытия истин, которые познаются на исторических этапах, но не доступны 

потомкам. Эта паразитарная система, которая вынуждает каждого человека 

«добывать» свои знания без помощи науки и социума, один на один в изоляции 

от многомиллиардного процесса исторического процесса в борьбе за жизнь. В 

этом преступления официальной науки и людей еѐ культивирующих. 

Наука не должна подменять систему «человек-природа» системой «модель-

машина» включая с уникальным машинным интеллектом. Не машины должны 

работать во имя потребления и паразитизма человечества. А  человечество 

должно создавать – человеко-машинные системы. Но суть таких систем – 

материализованный интеллект, среда условий и возможностей личности 

необходимой для еѐ самореализации, а затем и для саморазвития общества в 

целом минуя управление, где роль денег определяет цену: когда за «право 

жить» у человека требуют его «добровольное» согласие быть рабом, включая 

семью, Род и Родину. При этом Родина у лидеров сил мирового господства 

должна быть «на посылках» и служить паразитарной и преступной силе 

мирового господства. В этом уродство социальных систем и механизмов. 

Ваша польза для меня и для человечества может быть только в одном – это 

раскрытие и самореализация Вашей Природной сути. Необходимо раскрывать с 

позиций учѐного паразитарную суть социальных механизмов. А науку надо 

высвобождать: из пут «служения» невежеству. Нельзя удерживать трудящиеся 

массы в кандалах нужды, как на физическом, так и на философском уровнях.  



Базовые понятия и определения в Науке должны быть избавлены от лжи, от 

неполноты и ограниченности. Надо стремиться к целостности – и такое 

понимание у нас есть. Это Русское информационное общество. Его суть 

интересы трудящихся, их самореализация, реализации миссии каждого. Это 

созидательный труд во имя целей и смысла жизни. Это создание той среды, 

условий и возможностей в которые будет превращаться умственный труд всего 

человечества. Он создаст интеллектуально-информационную инфраструктуру 

общества, информационную среду знаний, орудия труда автоматизирующие 

производительные силы человечества. И на этот интеллектуальный ресурс 

будет установлена частная форма собственности. В то время как на физические 

ресурсы будет установлена общественная форма собственности. Именно в этом 

– суть созидательного развития цивилизации, а не паразитизм друг на друге.   

Такой труд и среда позволят имитировать объективную реальность, 

визуализировать еѐ и на этой основе рождать суть Социального Разума, всего 

того что «реализует» Мироздание. Но это надо различить, понять и реализовать.  

Информационное общество позволит материализовать умственный труд: 

превращать его изначально в форму физического объекта, а затем в содержание.  

Наличие формы и содержания физического объекта представленного 

умственным трудом (материализованный интеллектуальный ресурс) позволяет 

легко автоматизировать не только процессы выпуска товарной продукции, но и 

в автоматическом (автоматизированном) режимах создавать информационные, 

социальные и другие инфраструктуры. В этом случае люди получат единство 

телесных и бестелесных миров выраженных физическими объектами. А смысл 

всего этого – устойчивое развитие, труд, глубинные Мирозданческие знания 

каждого члена общества с возможностью превращения Социума (цивилизации) 

в субъект Мироздания, в то, что это Мироздание реализует на практике. Это и 

есть задача, цель и смысл жизни каждого и всех вместе. 

 

С уважением,  

Хайченко Владимир Алексеевич, генеральный директор НПФ «СКИБР», автор 

теории открытого Русского информационного общества, Россия, Москва, 17.11.2018г 
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